
 
 

Projekt współfinansowany jest z Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarów 

Wiejskich (PROW 2014-2020) 

Krzczonów, dnia 23 czerwca 2021 r. 

Znak sprawy: RBD.271.4.2021.KR 

- do Wykonawców - 

 

 

dotyczy:  postępowanie o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego na 

podstawie przepisów ustawy z dnia 11 września 2019 r. (Dz.U. z 2019 r., poz. 

2019, dalej jako: ustawa Pzp) Prawo zamówień publicznych w trybie 

podstawowym na zadanie pn.: „Przebudowa istniejącego targowiska 

gminnego w Krzczonowie przeznaczonego na promocję lokalnych 

produktów – III postępowanie” 

 
 

Zawiadomienie o unieważnieniu postępowania  
 

 

Zamawiający: Gmina Krzczonów, działając na podstawie art. 260 ust. 1 i 2 w zw. z art. 

266 ustawy z dnia 11 wrzes nia 2019 r. prawo zamo wien  publicznych (tekst jedn.  Dz. U. 

z 2019 r., poz. 2019 z po z n. zm.) – dalej „ustawa Pzp” informuje Wykonawców, którzy 

złożyli oferty o unieważnieniu postępowania  o udzielenie zamówienia 

publicznego. 
 

Uzasadnienie prawne: 
 

Postępowanie zostało unieważnione na podstawie przepisów art. 255 pkt 3) ustawy 

Pzp, ponieważ oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, którą zamawiający zamierza 

przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia. 

 

Uzasadnienie faktyczne: 
 

W prowadzonym postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego w terminie 

składania ofert ustalonym na dzień 17.06.2021 r., godz. 12:00, wpłynęły trzy oferty: 

1. Budownictwo Drogowe Plus sp. z o.o. 

Majdan Obleszcze 49 

23-225 Szastarka 

z ceną ofertową  1 250 000,00 zł brutto 

 

2. SORTED Sp. z o.o. 

Chyliczki, ul. Wschodnia 27B 

05-500 Piaseczno 

z ceną ofertową  1 086 705,00 zł brutto 
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3. LS COMPLEX SP. Z O.O. 

UL. NICCOLO PAGANINIEGO 12/32 

20-850 LUBLIN 

z ceną ofertową  1 051 650,00 zł brutto 

 

Przed otwarciem ofert Zamawiający podał kwotę, jaką zamierza przeznaczyć na 

sfinansowanie zamówienia w wysokości  502 297,01 zł brutto. 

 

Przedmiotowe postępowanie ulega unieważnieniu w oparciu o art. 255 pkt 3) 

ustawy Pzp ustawy Pzp, ponieważ oferta z najniższą ceną przewyższa kwotę, którą 

Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia.  

Po dokonanej analizie możliwości finansowej jednostki Zamawiający uznał, że nie 

jest możliwe zwiększenie kwoty pierwotnie przeznaczonej na realizację 

zamówienia do ceny oferty najkorzystniejszej. 

W związku z powyższym postanowiono jak na wstępie. 

 

 

 

......................................................... 
(podpis kierownika Zamawiającego 

lub osoby upoważnionej 
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