Przetarg nieograniczony na zadanie: ,,Przebudowa drogi wewnetrznej w miejscowosci Krzczonéw od
km 0+000 do km 0+108” wspoétfinansowany jest ze $rodkéw budzetu Panstwa w ramach Funduszu
Drég Samorzadowych
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INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien
publicznych (t. j. Dz. U. z 2019 r,, poz. 1843 z pézn. zm.) Zamawiajacy - Gmina Krzczonéw
informuje o uniewaznieniu postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 oraz art. 93 ust. 1 pkt
7 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Uzasadnienie:

W 31.08.2020 r. - ze wzgledu na przedtuzajaca sie procedure wyboru wykonawcy - mingt termin
realizacji zaméwienia, stad wykonanie §wiadczenia w terminie wskazanym w SIWZ stato sie
niemozliwe. SIWZ nie przewiduje mozliwos$ci przedtuzenia terminu realizacji zamdéwienia ze
wzgledu na przediuzajace sie procedury przetargowe. W efekcie realizacja $wiadczenia w sposéb
wskazany w SIWZ stata sie¢ niemozliwa. Wystgpita wiec wada, ktérej nie mozna usungé bez
naruszenia art. 144 ustawy Prawo zamdwien publicznych, ktéra powoduje, ze umowa
podlegataby uniewaznieniu (umowa o $wiadczenie niemozliwe). W orzeczeniu 2304/15 KIO
orzekta: ,zawarcie podstawowejumowy, z terminami ktdére wygasty, wskazywatoby - za
stanowiskiem wyrazonym przez Sqd Najwyzszy w wyroku z dnia 18 maja 2011 r. sygn. akt Il
CSK 217/10 - na $wiadczenie niemozliwe w mysl art. 387 § 1 kc - albowiem zaréwno
zobowigzany, jak i inny wykonawca nie mégtby zrealizowaé $wiadczenia wedtug kryteriéw
obiektywnych - w terminach okreslonych tqumowq. Szeroke rozumiana konwalidacja
[uzdrowienie nieaktualnych terminéw] powodowataby niewaznos$¢ takiej zmiany i w
konsekwencji tez niewaznos$¢umowy zasadniczej, albowiem majgc na uwadze chociazby
regulacje z art. 58 § 3 kc, jezeli niewaznoscig jest dotknieta cze$¢é czynnosci prawnej, [w tym
przypadku zmiana umowy], czynnos¢ pozostaje w mocy, co do pozostalych czeéci, [a zatem
zawarta umowa], jednakie tylko wéwczas, gdy zokolicznosci wynika, iz bez postanowiern
dotknietych niewaznosciq umowa takze zostataby zawarta”. W efekcie zachodzi przestanka
uniewaznienia wskazana w art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zaméwiefi publicznych t;j.
postgpowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajacg zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego

W konsekwencji postanowiono jak na wstepie.
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